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INSTRUMENTOS DE GESTION DE ESPECIES AMENAZADAS
Dentro de los instrumentos de gestion que hacen uso de las listas de especies ame-

Propuesta operativa para la construccion de las
listas de especies amenazadas en Colombia

GENERADORES Y
FACILITADORES DE
INFORMACION
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nazadas, 0 que son complementarios para promover la conservacion de especies, se
Generar o facilitar la trasmision de informacion y productos que
apoyen en la evaluacion del riesgo de extincion y las evaluaciones
de su impacto en la gestion y conservacion de las especies.

encuentran los siguientes:

Elaboracion de la
lista de especies
amenazadas
de Colombia

Instrumento de gestion a

- Planes de accion o programas de conservacion (dirigidos generalmente a
grupos de especies sujetas a uso o especies carismaticas o sombrilla).

- Declaratoria de areas protegidas: dirigidas a diversos grupos taxonémicos
en una localidad en particular que conserva extensiones de habitat en buenas
condiciones y un contexto socioecondmico propicio para la implementacion de
acciones de preservacion.

- Vedas: dirigidos a grupos o especies sobre las que existen mayores afecta-
ciones, principalmente por sobreexplotacion.

- Inclusion de especies en apéndices Cites: dirigidos que el comercio interna-

/ DATOS Y PRODUCTOS

Grupos de expertos en evaluacion
del riesgo de fauna y flora (GEARF)

Evaluadores
independientes
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limenes de la serie libros rojos de especies

amenazadas de Colombia, abarcando diferen-
tes grupos taxonémicos, entre los que se en-
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Nacional de Categorizacion de Especies en
Colombia y que desde el 2014 se someten
a una consulta publica.

Tematicas
Especies | Especies Amenazadas | Tendencias | Lista roja

mitigar los efectos de los cambios ambienta-
les que amenazan a las especies. Con el sur-
gimiento de nuevas herramientas tecnoldgicas

ponibilidad para consulta de forma gratuita y ge-
nerar indicadores para el monitoreo del estado de
conservacion de la biodiversidad en Colombia.

bal y nacional deben tener el mismo resultado, es cuan-
do se trata de las especies endémicas del pais, pues
las escalas de andlisis coinciden.

Poblacién muy
pequena o restringida

G Andlisis cuantitativo

d. Instituto de Investigaciones Marinas y Costeras Invemar; . Universidad Nacional de Colombia, Instituto de Ciencias Naturales; f. Conservacion Internacional Colombia; h. Asociacion Colombiana de Zoologa.

Instituciones: a. Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible de Colombia; b. Instituto de Investigacion de Recursos Bioldgicos Alexander von Humboldt; c. Instituto Amazonico de Investigaciones Cientificas-Sinchi; @



