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FICHA METODOLÓGICA

ANÁLISIS DE DATOS
Desde  el  año  2011  se  viene
realizando  la  atención  de  reportes
de conflicto humano – felino en los
municipios  que  hacen  parte  de  la
jurisdicción de Cornare; mediante la
visita  a  la  zona  afecta,  la
implementación  de  estrategias
antidepredatorias y la atención a las
comunidades; se logra comenzar a
geo  referenciar  las  zonas  tanto
donde se  presentaron  los  ataques
efectivos  de  felinos  a  ganadería
doméstica  así  como  los  sitios
donde  se  reportó  la  presencia  o
ausencia  de  estos  individuos;  a
partir de ese punto, se logran definir
tres grandes núcleos de corredores
boscosos.  Al  realizar  tanto  la
identificación  de  las  zonas  donde
viene  presentando  conflicto
humano  –  felino,  así  como  la
confirmación  de  la  especie  en  la
zona,  además  de  incluir
características  de  cada  especies
como: hábitat y altura sobre el nivel
del  mar,  se  generó  el  mapa  de
corredores  de  conectividad  para
puma (Puma concolor)  como para
jaguar  (Pantheta  onca)  para  la
jurisdicción de Cornare.

Banco2bio: Al  realizar  la
identificación  de  estos  grandes
núcleos se procedió a caracterizar
los usuarios que habían presentado
mayor  afectación  por  depredación
de ganadería y que tenían bosques
con  características  aptas  para  la
especie; según la disponibilidad de
cupos en el esquema de pago por
servicios  ambientales,  se  invitó  a
estas  familias  a  ser  parte  del
programa Banco2Bio.

La  salida  gráfica  número  1  ilustra
mediante  un  mapa  los  corredores
de  conectividad  para  las  dos
especies de grandes felinos: Puma
(Puma concolor) y Jaguar (Panthera
onca),  además  de  los  socios  del
esquema  Banco2bio  que  están
aportando a la consolidación de los
corredores  mediante  su
compromiso  con  la  conservación.
Este  mapa  se  generó  mediante
Argis.

Inventarios  participativos:  Desde
CORNARE  se  adelanta  esta
estrategia como herramienta para la
conservación de felinos dentro del
corredor biológico del puma (Puma
concolor)  y  del  jaguar  (Panthera
onca).  Con  la  participación  de  50



familias  campesinas  del  oriente
antioqueño  que  se  encuentran
dentro del esquema Banco2bio,  en
los municipios de San Carlos, San
Luis  y  San  Rafael,  se  realiza  el
monitoreo e identificación de felinos
y  presas  potenciales  que  se
encuentren  dentro  del  corredor.
Para  ello  se  hace  uso  de  las
cámaras  trampa.   Previa  a  una
capacitación  sobre  el  correcto
funcionamiento  de   las  cámaras
trampas, se les realiza la asignación
de  cámaras   a  los  campesinos.
Ellos  tienen  como  compromiso  la
elección  del  lugar  para  situar  las
cámaras,  ya  sea  dentro  de  sus
propiedades  como  en  los
alrededores,  de  acuerdo  a  sus
saberes, así también garantizar que
éstas se conserven en buen estado
y  la  disposición  para  asistir  a
reuniones periódicas  junto  con los
profesionales  para  solucionar
inquietudes,  recolectar  información
y la socialización  de los resultados.
Luego se realiza una jornada de dos
días de duración donde se realiza el
encuentro con los investigadores de
varias áreas del conocimiento y en
compañía  de  la  comunidad  se
realizan  salidas  de  campo  para
inventariar  la  biodiversidad  de  la

zona  que  ellos  escogieron  con
anterioridad en conjunto y reportar
estas especies encontradas.

Jaguar  Friendly:  Inicialmente  se
realizó  un  análisis  basándose  en
tres  criterios:  distribución  de  área
de  núcleo  remanente,  distribución
de corredores  potenciales y zonas
de alta probabilidad de conflicto; a
partir  del  resultado  se
seleccionaron  las  áreas  de  mayor
prioridad y se realizó una análisis de
características  socioeconómicas  y
de sistemas productivos de la mano
de las comunidades, llegando a los
sistemas compatibles con zonas de
tránsito de felinos, generando como
resultado  el  café  como  producto
sobre  el  cual  trabajar  en  la
certificación. 

Fuentes de datos utilizados
Los datos utilizados se encuentran
dentro de las bases de datos tanto
de Cornare como de Procat, según
los  contratos  previamente
establecidos  entre  ellos  y  otras
entidades.

USOS  Y  USUARIOS
RECOMENDADOS

La información presentada en esta
ficha  está  direccionada  hacia  el
conocimiento de las estrategias de
manejo  del  conflicto  humano  –
felino  en  diversas  de  zonas  a  los
largo  de  Colombia  y  la
aproximación a la conservación que
se realiza desde diferentes ángulos
sociales  y  culturales.  .  La
información  será  de  utilidad  para

todos  los  actores  asociados  a
temas  de  conservación
relacionadas  con  los  felinos
silvestres;  académicos y personas
o asociaciones involucrados directa
o indirectamente con la especie, así
como los bosques prioritarios para
su  conservación,  como  lo  son
investigadores,  entidades
ambientales,  distintas  figuras  de



gobernanza y  las  comunidades  en general.
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